Vurdering av innspill til
arealdelen



EVALUERING AV INNSPILL TIL UTBYGGINGSOMRADER

Innledning:

Plan- og bygningsloven og forskrift om konsekvensutredning (2017) krever at kommuneplanens
arealdel skal konsekvensutredes. En konsekvensutredning skal beskrive virkninger for miljg og
samfunn for alle nye utbyggingsomrader og vesentlig endret arealbruk i eksisterende byggeomrader.
| tillegg skal de samlede virkningene av alle endringene vurderes.

Metode:

Innspill som er innkommet til kommuneplan er vurdert pa tre ulike mater — 1. direkte bergrer
samfunnsdelen, 2. direkte bergrer arealdelen og 3. ikke relevant for kommuneplanarbeidet.

Dette dokumentet inneholder kun omrader som direkte bergrer arealdelen (2). De gvrige innspillene
(1 og 3) er kommentert i eget vedlegg.

Dette notatet inneholder en farste grovsiling av innspill til utbyggingsomrader hvor innspillene blir
vurdert i forhold til attraktivitet, egnethet, miljg og ulike samfunnsinteresser. Hvert enkelt forslag til
utbyggingsomrade er satt opp i tabell og blir vurdert. Private forsalg til utbygging av omrader som har
apenbare konflikter mot nasjonale og regionalt viktige interesser blir i utgangspunktet vurdert til & ha
konflikt med vesentlige samfunnsinteresser, og blir ikke videre konsekvensutredet av kommunen.
Grunneiere eller utbyggere som likevel mener ulike former for skadereduserende tiltak kan apne for
utbygging, kan gjennomfgre KU i egen regi etter samrad med kommunen.

Ngkkelinformasjon fra evalueringsskjema (under) vises i egen tabell for hvert innspill. Virkningene av
de enkelte innspill og konsekvensene for miljg og samfunn vurderes ut ifra konfliktagraden, illustrert

med fargeinndeling. Hvert innspill er vurdert ut ifra den samlede virkning med konklusjon om innspillet
viderefares til konsekvensutredning.

Oppsumert er vurdert konsekvens ut ifra konfliktgraden:
] Ingen konflikt

Noe konflikt eller krevende investeringer og avklaringer ma gjgres. Mulig skadereduserende
tiltak beskrives.

Konflikt med temaet som ikke kan, eller vanskelig kan, rettes opp ved skadereduserende
tiltak (statlige eller regionale fgringer, eller lokale hensyn som ikke kan erstattes).

Ikke relevant for innspillet.

Hvordan innspillene blir
vurdert?

Tema Kunnskapsgrunnlag Verdi og omfang

Samfunn

Innspillene blir vurdert etter
risiko for ugnskede hendelser
og hva tiltaket vurderes a
medfgre av forebyggende

tiltak blant annet basert pa
ROS-analysen. Eksempel pa
risikofaktorer er flom, kvikkleiren
og storulykke.

Samfunnssikkerhet, risiko | Kommunens kartverk,

og sarbarhet helhetlig ROS-analyse for
Grenland, NGU kartverk,
oversikt over forurenset
grunn, beregning av
flombglge ved dambrudd

B Ingen konflikt
Noe konflikt
B Konflikt med

fareomrader/
hensynsomrader

2

Teknisk infrastruktur

Kommunens kartverk, V/A
planer, hovedvegnett for
sykkeltrafikk i Grenland,
strategi for myke trafikanter,
konseptutvalg-utredning for
Grenland, gvrige bypakke
dokumenter og klimaprofil for
Telemark

Dagens kapasitet pa bl.a. veg,
renovasjon, vann og avlgp

er faktorer som innspillet blir
vektet mot dette temaet. Det
skal vurderes om eksisterende
infrastruktur er tilfredsstillende
utbygget for a kunne ta imot
framtidig situasjon. Temaet
inkluderer gang- og sykkelveg

I Tilfredsstillende
infrastruktur i omradet

Utbedringer/ tiltak
ma gjennomfares.
Falges opp av
rekkefglgekrav

[ szrlig krevende &
etablere tilfredsstillende
infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Kommunens kartverk og ATP
Grenland

Falger ATP Grenland sine stra-
tegier for & na malene om en
attraktiv og baerekraftig region.
Bebyggelse skal skje innenfor
80/20 % prinsippet.

B Folger opp ATP
Noe konflikt

B Konflikt

Forhold til kommende
foringer (byutredning,
byvekstavtaler m.m.)

Trafikksikkerhet

Pagaende forhandlinger
om byvekstavtaler m.mv via
Bystrategi Grenland

Kommunens kartverk og
ulykkesstatistikk fra Statens
Vegvesen

Dette punktet skal ivareta

at eventuelle konklusjoner
som kommer parallelt med
utarbeidelsen av arealdelen
blir ivaretatt ved behandling av
innspillene

Hvordan tiltaket pavirker
trafikksikkerhet pa gvrige
vegnett. Neerhet til trafikale

B Ingen konflikt

Noe konflikt

B Konflikt

Attraktivitet og Bomiljo

I Ingen konflikt

barrierer og ulykkespunkt skal Noe konflikt
ogsa sjekkes. I Konfiiki
Fysiske egenskaper ved | Kommunens kartverk Boligomrader:
arealet Muligheten for gode sol og B Gode forhold
lysforhold, lokalklima, utsikt og ,
topografi. forhg/:éddels gode
Neeringsareal:
Topografi og byggegrunn. Il Krevende forhold
Naerhet til grennstruktur, | Kommunens kartverk, Forslag til tiltak vurderes opp | [l Gode forhold
narlekeplass, og friluftslivskartlegging, mot barn- og unges tilgang pa
friluftsliv strategi for myke trafikanter, | lek og oppholdsomrader ute Middels gode
temarapport grgnnstruktur | (100-meter skogen). Det skal | forhold
ATP Grenland, plan for idrett, | vaere mulighet & bevege seg
friluftsliv og fysisk aktivitet trygt som géende eller syklende I Krevende forhold
til friluftsomrader.
Narhet til skole og Kommunens kartverk Forslag til nye boligomrader . Mindre enn 2km

barnehage

skal ligge i neerhet til barneskole
og barnehage, med mulighet
for bruk av sykkel eller gange.
Skoleveg ber ideelt veere under
2 km.

Innenfor 2-4 km
sonen

I Over 4km sonen




Kunnskapsgrunnlag

Hvordan innspillene blir ~ Verdi og omfang

LISTE OVER VURDERTE INNSPILL
vurdert?

Det er kommet inn totalt 58 innspill til kommuneplan etter varsel om oppstart. Ut av disse er det

Naturmangfold Miljadirektoratets naturbase, | Forholdet til lokale, regionale 17 innspill som direkte bergrer arealdelen og som farer til arealbruksendring, som vil bli vurdert
artskart fra Artsdatabanken | og nasjonale interesser. Hvis viderefart til konskevensutredning.
et foreslatt omradet har lite B Ingen konflikt
eller ingen registreringer
skal det foretas bestilling av M4 foreta
naturtypekartlegging. Dersom | registrering
omradet ligger som LNF
omrade i gjeldende plan skal - Konflikt
naturtypekartiegging ogsa LTI Omradenavn Foreslatt arealformal Vi 2L .
foretas. nr. konsekvensutredning
Landbruk Landbruksplan for Beraring av jordbruksressurser A-2 Snurrasen utvidelse Boligformal Nei
Siljan komme, nasjonal som dyrkes og beraring av C-9 Naeriingsomrade Sentrum Naeringsformal Nei
jordvernstrategi og hgyproduktiv skog er viktige C-19 Gurholtasen boligfelt Boligformal Nei
kommunens kartverk faktorer for dette temaet. Det - , - .
skal i hovedsak ikke bygges . Ingen konflikt C-20 Utvidelse Tf)rsholt Bol!gform?l Ne!
pa dyrka og dyrkbar mark i C-24 Tudal boligfelt Boligformal Nei
trad med nasjonale faringer. Delvis konflikt D-38 Bakkaneriset utvidelse Boligformal Nei
| omradet rundt sentrum E-40 Heivannet parkering Parkering Nei
skal det vurderes vesentlig B Konfiikt E-41 Heivannet vei Vei Nei
samfunnsmes&ge verc.n opp- E-42 Heivannet alt. parkering Parkering Nei
mot jordbruksarealet sit verd. E-45 Heivannet naeringstomt Neeringsformal Ja
Bebyggelse ma ha 15 meter —— _ _ - .
buffersone til dyrket mark. E-48 Heiveien industri Neaeringsformal Nei
Kulturminner og SEFRAK-register, Hvert enkelt omrade blir I ingen Kjent konflikt E-49 Heiveien lll utvidelse Boligformal Nei
kulturmilje Riksantikvarens Askeladden | sjekket ut om det er konflikter E-52 Skauen utvidelse Boligformal Ja
og NB! Register med kjente, eksisterende og Mulig konflikt E-53 Skauen utvidelse Boligformal Ja
registrerte kulturminner/ F-57 Hyttetomter Gorningen Fritidsbebyggelse Nei
Kulturmiljaf kulturverdier Il Konfiiki F-58 Gurholtasen Boligformal Nei
Forurensning (stey og Steysonekart, Vurdering av eksisterende _ F-59 Mosletta boligfelt Boligformal Nei
stov) planretningslinjer situasjon. Tiltaket vurderes B Ingen konfiikt
T-1442 og T-1520, mot beliggenhet i forhold til _ _
Miljgstatus, kart over stgysoner eller stavpavirkning i Mulig konfikt
forurenset grunn og nedlagte | henhold til planretningslinjene .
deponier T-1442 0g T-1520 I Konfikt
Siljan-Farris vassdraget | Regional plan for Tiltaket blir vurdert opp mot . Ingen konflikt
vannforvaltning i vannregion | interesser i vassdraget Siljan-
Vest-Viken, NVE Vann-nett | Farris. Mulig konflikt
0g vannportalen
B Konflikt




Kart innspillsomrade: Kart gjeldene arealdel:
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Omrade navn: Snurrasen utvidelse -
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal

GBnr.: 14/12 m.fl.

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill: Utvidelse av Snurrasen boligomrade

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko Omradet er preget av bart fiell, stedvis tynt dekke og marin o : 25

og sarbarhet strandavsetning. Moderat til lav grad av radon i bakken. Krever W= ' A A & SR ; .

utredninger for omradestabilitet.

Dagens infrastruktur har ikke nok kapasitet for flere boliger i omradet. Samlet vurdering

Vil kreve kostbar utbedring.
Falger opp ATP Grenland med sine strategier. Bebyggelsen er Teknisk infrastruktur vil vaere kostbar og krevende & utbedre. Nye veier ma bygges og det er
innenfor 80/20% prinsippet. omrader med skranende terreng som vil kreve ekstra tilrettelegging. Det er ikke grunneier som
spiller inn forslaget til boligomrade, og det er flere grunneier i omradet som ma godkjenne/avklare
tiltaket. Omradet sgr for foreslatt boligbebyggelse er definert i tidligere kommuneplan fra 2015 som
spredt boligbebyggelse (SB2 — Klgvergdkollen). Dette omradet er ogsa utpreget landbruksomrade
med dyrka mark.

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Attraktivitet og Bomilje

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

Trafikksikkerhet Trafikkmengder vil trolig ke som der igjen vil belaste vegnettet Pa bakgrunn av de store kostnadene prosjektet vil fere med seg, og naerheten til dyrka mark,
ytterligere og potensialet for trafikkulykker kan forekomme. foreslar administrasjonen at tiltaket ikke viderefgres til konsekvensutredning.

Fysiske egenskaper ved Det er gode sol og lysforhold, lokalklima og utsikt. Bratt terreng. -

arealet Konklusjon:

Nerhet til grennstruktur, Det er gode turmuligheter i omradet med Klgveradkollen som flott Viderefart til konsekvensutredning

narlekeplass, og friluftsliv topptur. Det er ogsa mye skogsomrade og lekeplasser etableres med

fremtidig boligfelt.

Nerhet til skole og Innenfor 2-4km sonen.
barnehage

- lkke viderefert til konsekvensutredning

Milje

Naturmangfold _ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.
Landbruk Ingen konflikt. Dyrka mark er naerliggende omradet.
Kulturminner og Ingen kjent konflikt.

kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Omradet ligger utenfor stay- og stavsone. Tiltaket vil gke trafikken
i omradet, men det forventes ikke at dette vil gke stay- eller
stgvforurensningen.

Ingen konflikt til Siljan-Farris vassdraget.

Siljan-Farris vassdraget




INNSPILL NR. C-9

Omrade navn: Neeringstomt Sentrum

Forslagstiller: Hakon Hem

GBnr.: 17/164 m.fl.

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF - omrade

Foreslatt formal: Neeringsformal

Beskrivelse av innspill: Qnske om at omradet vurdfares .tiI nae.ringstomter., da d?t er geografisk sentralt,
tilgang til fv.32 og kommer ikke i konflikt med boligomrader.

Konsekvens Forklaring

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Krever utredninger for omradestabilitet. Omradet er noe flomutsatt.

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
foringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Attraktivitet og Bomiljg

Ingen teknisk infrastruktur i omradet i dag. Kan kobles pa eksiterende
VAi sentrum, men dette krever at man ma borre under fv.32.

Falger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsnaer
neeringsarealer.

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

Narhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

Naturmangfold
Landbruk
Kulturminner og
kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Siljan-Farris vassdraget

Trafikksikkerhet Tiltaket ligger langs fv.32 i 80km/t sone. Trafikksikkerhetstiltak kreves.
Adkomst til fylkesvei kan veere krevende. Lite aktuelt med fullt kryss
med direkte adkomst til fylkesveien.

Fysiske egenskaper ved Til dels middels gode forhold. Store deler av omradet er myr og

arealet byggegrunn krever derfor mye opparbeiding.

Ikke relevant i forhold til naeringsomrade.

Ikke relevant i forhold til naeringsomrade.

Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.
Ingen konflikt.

Ingen kjent konflikt.

Ikke relevant i forhold til naeringsomrade.

Krever seerlig aktsomhet mot faren for forurensning mot vassdraget.

Kart innspillsomrade:

Kart gjeldene arealdel:

Samlet vurdering

Omradet er dominert myromrade. Det ligger naermere enn 25 meter til dyrka mark, og
ligger innenfor NVE sitt aktsomhetskrav for flom. Nedbygging av myr til utbygd areal vil gke
klimagassutslippene for kommunen, og bgr unngas.

Tiltaket ligger i naerhet til sentrum, adkomst fra fv.32 og er i trad med strategier for ATP Grenland og
gvrige byvekstavtaler.

Konsekvensene for miljg og samfunn anses som ikke akseptable, og administrasjonen anbefaler at
tiltaket ikke viderefares til konsekvensutredning. Konklusjonen bygger ogsa pa sammenstilling av
alternative arealer for utbygging, og samfunnsavdelingen mener dette arealet er mindre attraktivt.

Konklusjon:

Viderefert til konsekvensutredning
lkke viderefart til konsekvensutredning




INNSPILL NR. C-19 oG NR. F-58

Omrade navn:

Gurholtasen boligfelt

Forslagstiller:

Gina Austad-Stavdal og Olaf Baasland

GBnr.: 19/68

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade
Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill:

@nske om bolighebyggelse ved Gurholtasen.

Tema
Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Konsekvens Forklaring

Omradet ligger utenfor flomsone, har moderat til lav radonfare og det
finnes marine avsetninger, tykk havavsetning og bartfjell med stedvis tynt
dekke i omradet. Krever utredninger for omradestabilitet.

Teknisk infrastruktur

_ Tiltak ma gjennomferes i forhold til tilrettelegging for VA.

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Folger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsneer
neeringsarealer.

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)
Attraktivitet og Bomilje

Trafikksikkerhet

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

_ Gurholtvegen ma utbedres og trafikksikres.

Fysiske egenskaper ved
arealet

Gode sol og lysforhold. Bra lokalklima og utsikt.

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Gode turmuligheter, med @verbgtjgnna og Siljan elva i naerheten. Leke-
og oppholdsomradet for barn- og unge ma ytterligere opparbeides.

Nerhet til skole og
barnehage

Miljo
Naturmangfold

Neerhet til barnehage i sentrum og ungdomsskole. Midtbygda barneskole
og Loppedapan barnehage ligger innenfor 2-4km-sonen.

_ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.

Landbruk

Ingen konflikt med landbruk, men ligger tett opp til dyrka mark. | omradet
rundt sentrum skal det vurderes vesentlig samfunnsmessige verdi opp
mot jordbruksarealet sitt verdi.

Kulturminner og
kulturmilje

Ingen kjent konflikt.

Forurensning (stey og
stav)

Stay fra neerliggende skytebane kan forekomme. Liten del av omradet
bergrer gul staysone fra skytebane.

Siljan-Farris vassdraget

Ingen konflikt.
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Kart innspillsomrade: Kart gjeldene arealdel:

\/

Samlet vurdering

Omradet har gode sol og lysforhold. Det ligger nzerme friluftsomrader som badeplassen ved
@verbetjonn, neerhet til sentrum, skole, og barnehage og er i trad med regionale planer og
byvekstavtaler.

Omradet krever opparbeiding av teknisk infrastruktur, og trafikksikring av Gurholtveien. Omradet
ligger i omrade preget av landbruk. Neerheten til skytebane kan medfare stay.

Gurholtasen har i tidligere kommuneplanfaser blitt vurdert som boligomrade, men pa grunn av
konflikt med grunneiere har det ikke blitt viderefart. Forslagstillere er ikke grunneier i omradet og
utbygging vil kreve samarbeid med grunneier eller grunnerverv. Pa bakgrunn av tidligere konflikter,
kostnader med KU og sannsynlighet for utbygging, anbefales det at omradet ikke tas med videre
til KU. Det ligger ogsa et omrade som er apnet for spredt utbygging ser for dette omradet. Det har
ikke veert initiativ til utbygging her.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning
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INNSPILL NR. C-20

Omrade navn:

Torsholt utvidelse

Forslagstiller:

Gina Austad-Stavdal

GBnr.:

1718 og 17/1

Er forslagstiller grunneier?: Nei
Dagens formal: LNF-omrade
Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill:

Utvidelse av gamle Torsholt-feltet for mer bolibebyggelse

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Attraktivitet og Bomiljo
Trafikksikkerhet

Konsekvens Forklaring

Berggrunnen i omradet er breelvavsetning, radonfaren er kartlagt
som usikker, og der er ikke risiko for flom. Krever utredninger for
omradestabilitet.

Noen mindre utbedringer ma gjennomfares.

Folger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsneer
neeringsarealer.

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

Neerhet til fv.32 om nye avkjgrsler ma vurderes opp mot kapasitet pa
eksisterende.

Fysiske egenskaper ved
arealet

Middels gode lys og solforhold. Enkelte tomter med god utsikt.

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

- Mindre enn 2 km til barnehage, barneskole og ungdomsskole i sentrum.

Middels gode forhold. Mulighet for & bevege seg trygt il friluftsomrader
med gode gs-forbindelser. Krever opparbeiding av lekeomradet for barn-
0g unge.

Naturmangfold
Landbruk

Kulturminner og
kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Siljan-Farris vassdraget

Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.

Ingen konflikt. Omradet er preget av skogsomrade.

Det er registrert flere funn av automatisk fredet kulturminner i omradet
som vil komme i konflikt med tiltaket.

Deler av omradet er bergrt av stgysone gul for fv. 32.

Ingen konflikt.
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Kart innspillsomrade: Kart gjeldene arealdel:
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Samlet vurdering

Omradet ligger i neerhet til etablert boligfelt, og vil kunne anses som en utvidelse av eksisterende
boligbebyggelse. Det er i nzerhet til skole og barnehage med trygg skolevei. Det er i naerhet til
sentrum og trad med overordnet planer for Grenland.

Det er registrert flere automatisk fredet kulturminner i omradet og det ma foretas
naturtypekartlegging etter NiN metodikken. Omradet ligger tett opp mot fv.32 og deler av
omradet ligger innenfor gul staysone. Nye avkjarsler ma vurderes opp mot eksisterende og
trafikksikkerhetstiltak ma gjennomfares.

Ut ifra natur- og kulturminnehensyn anbefales at omradet ikke tas med videre til
konsekvensutredning.

Konklusjon:

Viderefert til konsekvensutredning

- lkke viderefart til konsekvensutredning
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INNSPILL NR. C-24

Omrade navn: Tudal boligfelt
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal
GBnr.: 20/4

Er forslagstiller grunneier?: Nei

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill: @nsker at omradet vurderes til boligbebyggelse.

Konsekvens Forklaring

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Transformatorstasjon ligger i naerheten. Radonfaren er kartlagt som
usikker. Berggrunnen besta av breelvavsetning og krever utredninger for
omradestabilitet.

Teknisk infrastruktur krevende a etablere.
Folger opp ATP Grenland.

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Omradet ligger i naerhet til ny trase for omlegging av fv. 32.

Attraktivitet og Bomiljo

Trafikksikkerhet @kt trafikkmengde vil kunne kreve trafikksikkerhetstiltak.

Fysiske egenskaper ved Gode sol og lysforhold. Utsikt mot Siljan sentrum. Krevende topografi.

arealet

Nerhet til grennstruktur, Middels gode forhold. Krever opparbeiding av lekeomradet for barn- og

narlekeplass, og unge.

friluftsliv

Nerhet til skole og Mindre enn 2 km til barnehage, barneskole og ungdomsskole i sentrum.

barnehage

Naturmangfold Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken. Blomsterarten
Solblom er registrert i naerheten av omradet og kategorisert som sarbar.

Landbruk _ Ingen konflikt. Omradet er klassifisert som LNF-omrade, preget av skog.

Kulturminner og Flere registrerte kulturminner i omradet.

kulturmilje

Forurensning (stey og Per i dag er omradet innenfor gul staysone, men fremtidig omlegging av

stov) fv.32 vil trolig ke staysonen til rad.

Siljan-Farris vassdraget _ Ingen konflikt.
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Kart innspillsomrade:

CHISM N

Kart gjeldene arealdel:
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Samlet vurdering

Omradet ligger langs Austadveien, med gode sol og lysforhold og utsikt mot Siljan sentrum. Det
ligger ikke i tilknytning til eksisterende boligfelt. Det er kort vei til skole og barnehage, men skolevei
ma trafikksikres ytterligere.

Det er registret flere kulturminner i og i neerheten av omradet. Blomsterarten Solblom har

blitt kartlagt i neerheten av omradet. Solblom er kategorisert som sarbar og Siljan kommune

er tildelt et spesielt forvaltningsansvar for arten. Det ma foretas naturtypekartlegging og
kulturminnekartlegging.

Omlegging av fv.32 er planlagt i naerhet til omradet, og det vil ikke vaere hensiktsmessig a planlegge
for et boligfelt fgr ny fv.32 trase er bestemt.

Det har tidligere veere utarbeidet reguleringsplan for Tudal boligfelt med plan ID 33, som ble
avlyst ved 1. gangsbehandling i 2009. Omradet er sveert bratt og det er for krevende a etablere
adkomstveier.

Ut ifra samfunn og natur- og kulturhensyn anbefaler administrasjonen at omradet ikke tas med
videre til konsekvensutredning.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning
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INNSPILL NR. D-38

Kart gjeldene arealdel:

AN
3

Omrade navn: Bakkaneriset utvidelse

Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal

GBnr.: 1718

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: Boligformal

Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill: @nske om at Bakkaneriset boligfelt utvides.

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko Omradet har hgy aktsomhetsgrad for radon, og berggrunnen bestar av
og sarbarhet tykk morene avsetning. Det er ikke fare for flom i omradet.

Teknisk infrastruktur Tilfredsstillende infrastruktur i omradet. Veiadkomst via Mosletta. -
Falger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsneer Samlet vurdering

Maloppnaelse av ATP
naeringsarealer.

Grenland
Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler. Omradet ligger allerede inne i gjeldene arealdel som eksisterende boligfelt, regulert til bolig med
plan ID 28 - Bakkane syd.

Forhold til kommende
feringer (byutredning,

byvekstavtaler etc.)
Omradet ligger inne i gjeldene arealdel som fremtidig boligbebyggelse. Det anbefales at gjelde plan

Attraktivitet og Bomiljo viderefgres. Dette vil ikke kreve konsekvensutredning.

Trafikksikkerhet

Trafikksikkerhet og okt trafikkmengde ma ses i forhold til dagens
kapasitet pa vegnettet.

Gode sol og lysforhold, lokalklima og utsikt pa noen tomter. Bratt terreng
og krever terrasse bebyggelse. \ Viderefart til konsekvensutredning

Fysiske egenskaper ved Konklusjon:

arealet
Nerhet til grennstruktur,
narlekeplass, og

Gode forhold for friluftsliv, lekeplasser og idrettsanlegg. Gang- og

Ikke viderefert til konsekvensutredning
sykkelforbindelse til idrettsomrade.

friluftsliv

Nerhet til skole og Mindre enn 2 km til barnehage, barneskole og ungdomsskole i sentrum.

barnehage

Miljo

Naturmangfold Omradet omfattes av gjeldene reguleringsplan til utbyggingsomrade og
vil ikke kreve ny undersgkelse med hensyn til naturtyper.

Landbruk Ingen konflikt.

Kulturminner og Ingen kjent konflikt, men det er gjort tidligere kulturminneregistreringer i

kulturmiljo eksisterende bolighebyggelse pa Bakkaneriset.

Forurensning (stey og
stav)

Ingen konflikt.

Siljan-Farris vassdraget Ingen konflikt.
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INNSPILL NR. E-40

, E-41, oG E-42

Omrade navn:

Heivannet parkering, vei og alt. parkering

Forslagstiller: Roger Wiergd
GBnr.: 15/19 og 15/24
Er forslagstiller grunneier?: Nei

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal:

Parkering og vei

Beskrivelse av innspill:

Hytteforeningen Heivannet Nord @nsker en ny parkeringsplass (E-40),
alternativ parkeringsplass (E-42) og ny veitrase (E-41) til hyttene fra kommunal
parkeringsplass il Elgtrakket 6.

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)
Attraktivitet og Bomilje

Trafikksikkerhet

Fysiske egenskaper ved
arealet

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

Konsekvens Forklaring

Omradet ligger som NVE aktsomhetsomrade for flom. Grunnen bestar av
tykk morenejord.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ingen konflikt.

Tiltaket vil bedre forholdene for parkering ved Solvika og vil virke positivt
for omradet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Naturmangfold

Landbruk

Kulturminner og
kulturmilje

Forurensning (stey og
stav)

Siljan-Farris vassdraget

Omradet for veitrase ligger i LNF-omrade og i omrade med hensynssone
friluftsliv i gjeldende plan. Avklaringer i forhold til naturmangfold ma
gjeres.

Ingen konflikt. Omradet er LNF-omrade preget av skog.

Ingen kjent konflikt.

Ikke relevant for innspillet.

Mulig konflikt hvis tiltaket endrer eller forringer Heivannet med radlista
art.
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Kart
innspillsomrade:

Kart
gjeldene arealdel:

Samlet vurdering

Tiltaket vil forbedre situasjonen for parkering og veiadkomst for hyttefeltet langs Heivannet. Tiltaket
inneholder noen risiko- og sarbarhetsforhold som ma vurderes ved opparbeidelse. Forbedret trase
til hyttene vil kunne fremme universell utforming for friluftslivet. Samtidig kan veianlegget ved feil
utforming veere i direkte konflikt med friluftslivsinteresser i omradet og vil kunne virke negativt for
allmennhetens bruk av omradet.

Veietablering krever avklaring i forhold til landbruksinteresser (skogbruk) og et veianlegg bar
planlegges i samrad med grunneier med tanke pa felles anlegg der landbruk utgjer hovedformalet.
Dette vil ikke vaere aktuelt som en kommunal vei, men privat vei med tilkobling til omrade for
biloppstilling og @vrige riggomrader for skogbruket. Landbruksveier planlegges etter eget regelverk,
og det er ikke behov for a legge slike sma veianlegg inn i kommuneplan.

Pa privat initiativ, kan grunneier eller eiere av fritidsboliger fremme forslag til en reguleringsplan
hvor formalet er & Igse adkomst og biloppstilling til fritidsboliger, og evt. ytterligere fortetting i

trad med gjeldende kommuneplan. Omradet for fritidsboliger er etablert, bebygd og kommunens
intensjon er a viderefgre gjeldende plan i omradet nar det gjelder avgrensning av omradet for
bebyggelse og anlegg. Veilinja i terrenget vil veere av vesentlig betydning i forhold til mulige
konflikter, og skalaen i kommuneplan anses for a vaere for grov til a ta stilling til detaljer som her

er viktig. Et veianlegg bar fortrinnsvis kunne Igses innenfor areal allerede avsatt til bebyggelse

og anlegg i gjeldende planverk. Justeringer av veilinje og evt. parkering utenfor arealer avsatt til
byggeformal, kan lgses i reguleringsplan gjennom normal utredning av virkninger pa miljg, landskap
og @vrige interesser. Det er naturlig at en reguleringsplan for omradet ogsa ivaretar spgrsmal om
fremfaring av annen teknisk infrastruktur som VA anlegg. Kommunen har registrert at det er et
behov for vurdering av dette. Kommunen anbefaler at en utbygging av parkering og veifremfgring
mv. skjer etter egen reguleringsplan, og at landbruksbehovene og friluftslivsinteressene blir viktige
tema i planleggingen.

Administrasjonen anbefaler derfor at innspillet ikke tas med videre til konsekvensutredning, men tas
gjennom egen reguleringsplanprosess.

Konklusjon:

Viderefert til konsekvensutredning
lkke viderefart til konsekvensutredning
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INNSPILL NR. E-45

Omrade navn: Heivannet naeringstomt

Forslagstiller: Hakon Hem
GBnr.: 16/10 m.fl.

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade
Foreslatt formal: Neeringsformal

Beskrivelse av innspill: Utvikle omradet til naeringsvirksomhet.

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet
Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Omradet ligger utenfor flomsonen, det er usikker radonfare, og
berggrunnen bestar av tykk moreneavsetning.

_ Ingen teknisk infrastruktur i omradet i dag. Utbedring kreves.

Falger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsneer
neeringsarealer.

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

Attraktivitet og Bomiljo

Trafikksikkerhet Ingen endring.

Fysiske egenskaper ved
arealet

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og

Gode forhold for neeringsareal. Langs fv.32 og stabil byggegrunn
hovedsakelig preget av tykk morenejord.

Ikke relevant for innspillet.

friluftsliv

Nerhet til skole og Ikke relevant for innspillet.

barnehage

Miljo

Naturmangfold _ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.
Landbruk Ingen konflikt

Kulturminner og Ingen kjent konflikt.

kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Ikke relevant for innspillet.

Siljan-Farris vassdraget Ingen konflikt.

Kart gjeldene arealdel:

Kart innspillsomrade:

Y

£

2 m

@ g’? a0\

Samlet vurdering

Innspillet for naeringsareal langs fv. 32 er i trad med @nsket utvikling for naeringsomrader. Omradet
ligger langs fv. 32, med mulighet for adkomst. Deler av omradet har tidligere vaere brukt som
parkering og deponi for byggemasser. Per i dag er det en adkomst ut mot fv.32, men videre bruk ma
avklares med vegmyndighet. Omradet ligger sentral mot Skien og Siljan, og i akseptabel avstand til
boligomrader. Byggegrunnen tyder pa a veere stabil tykk morenejord, og det er ikke registret viktig
naturtyper eller kulturminner i omradet. De ma foretas naturtype registreringer for omradet som del
av KU. Kulturminne registreringen gjennomfares pa reguleringsplanniva.

Omradet ligger tett pa fv. 32 og i tilkknytning til eksisterende naeringsomrade i Siljan. Det anses
som en fordel at naeringsomrader samlokaliseres og at det er tett kobling til hovedveinettet og
annen teknisk infrastruktur. | og med at en del av omradet allerede er opparbeidet og tatt i bruk

til masselager er arealbrukskonflikter sma, og det er behov for en avklaring av mulig bruk. Det er
behov for flere industritomter i Siljan, og administrasjonen anbefaler at omradet tas med videre inn
til konsekvensutredning.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
lkke viderefert til konsekvensutredning
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INNSPILL NR. E-48

Omrade navn: Heiveien Industri
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal
GBnr.: 16/202 0og 17/8

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade
Foreslatt formal: Neeringsformal

Utvikle flere neeringstomter fra industriomradet, uten at det gar pa bekostning av

Beskrivelse av innspill: . .
lyslgype og boligomrade.

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko Berggrunnen bestar av bart fiell, stedvis tynt dekke med sveert kupert
og sarbarhet terreng. Det er ingen flomfare i omradet og moderat til lav radonfare.

Teknisk infrastruktur Krever noe utbedring av infrastruktur. Hovedledningen gar igjennom
omradet.

Maloppnaelse av ATP Noe konflikt med malene i ATP.
Grenland

Forhold til kommende Konflikt med omlegging av fv.32.
foringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Attraktivitet og Bomiljg

Trafikksikkerhet Tiltaket vil ikke fare til store endringer, og gode lgsninger pa
adkomstveier kan utformes.

Fysiske egenskaper ved Krevende topografi.

arealet

Narhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Ikke relevant for innspillet.

Nerhet til skole og Ikke relevant for innspillet.

barnehage

Miljo

Naturmangfold _ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.
Landbruk Ingen konflikt med dyrka eller dyrkbar mark.
Kulturminner og Ingen kjent konflikt. Kulturminneregistrering ma foretas pa
kulturmilje reguleringsplanniva.

Forurensning (stey og

- Tiltaket vil kunne fare til stay og stev til omkringliggende boligomrader.
stov)

Siljan-Farris vassdraget Ingen konflikt.

Kart innspillsomrade:

Kart gjeldene arealdel:
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Samlet vurdering

Deler av omradet er allerede regulert til neering. Ikke aktuelt for utredning til naering far spgrsmalet
om ny trase for fv. 32 er avklart.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning




INNSPILL NR. E-49

Omrade navn: Heiveien Ill utvidelse
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal
GBnr.: 1718 og 17/309

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade og boligformal

Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill: Utvide boligbebyggelsen fra Heivegen byggetrinn Il ned mot Holtesletta.

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet
Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Berggrunnen bestar av bart fiell, stedvis tynt dekke med sveert kupert
terreng. Det er ingen flomfare i omradet og moderat til lav radonfare.

Det ligger kritisk infrastruktur i omradet som vil veere kostbar a legge om.

Ingen konflikt med ATP sine malstrategier.

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Mulig konflikt med omlegging av fv. 32

Attraktivitet og Bomiljo

Trafikksikkerhet God kapasitet pa eksisterende veiforbindelse, og gs-nett men utvidet
boligfelt vil trolig fore til okt trafikk.

Gode lys og sol forhold. Neerhet til eksisterende naeringsvirksomhet kan
skape konflikt. Topografisk sveert utfordrende.

Trygge forbindelser til friluftsliv, fritidstilbud og naerlekeplasser.

Fysiske egenskaper ved
arealet

Nerhet til grennstruktur,
narlekeplass, og

friluftsliv

Nerhet til skole og Under 2 km til skole og barnehage. Over 4km til ungdomsskole og
barnehage sentrum.

Miljo

Naturmangfold _ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.

Landbruk Ingen konflikt.

Kulturminner og

Ma foreta ytterligere registrering. Heivegen kulturminnevei.
kulturmilje

Forurensning (stey og Ingen konflikt.
stav)

Siljan-Farris vassdraget Ingen konflikt.
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Kart innspillsomrade: Kart gjeldene arealdel:
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Samlet vurdering

Omradet vil vaere en utvidelse av regulering boligbebyggelse pa Heiveien bolig felt 1ll, Solvegen.
Den vil ligge tett opp til eksisterende naeringstomter og kulturminneveg Heivegen.

Det er mulighet for fin utsikt og solrike tomter, men topografisk vanskelig & bygge med mye
skraende terreng. Omradet ligger tett opp til barnehage og skole, og fritidstilbud. Det er kritisk
infrastruktur i omradet som vil vaere sveert kostbar & omlegge.

Fremtidig omlegging av fv.32 i naerheten av omradet, og da det enna er uvisst hvor endelig trase
skal ga, er det ikke hensiktsmessig a planlegge utvidelse av boligomradet her. Administrasjonen
vurdere derfor at omradet ikke viderefgres til konsekvensutredning.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning




INNSPILL NR. E-52 oG E-53

Omrade navn: Skauen utvidelse
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal og Hakon Hem
GBnr.: 16/10 m.fl.

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal: Boligformal

Beskrivelse av innspill: Utvikle omrade sarvest fra Lyngveien og Blabaervegen.

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Teknisk infrastruktur

Omradet er dominert av bart fiell, med stedvis tynt dekke. Det er ikke
giennomfgrt maling for radon, og omradet ligger ikke innenfor flomsone.
Tiltaket vil kreve nytt teknisk infrastruktur. Utbedring for kloakk ma
gjennomfares.

Falger opp ATP Grenland med sine strategier med sentrumsnaer
neeringsarealer.

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
foringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)

Ingen konflikt med kommende byvekstavtaler.

Attraktivitet og Bomiljg

Trafikksikkerhet Det ma etableres ny adkomstvei til boligomradet med trafikksikker
krysslasning ved fv.32

Fysiske egenskaper ved Omradet har gode fysiske egenskaper med mye sol og lysforhold, utsikt

arealet og lett kupert terreng.

Narhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og

Omradet har gode forbindelser til bade lyslaype, turstier, og
idrettsanlegg. Lekeplasser planlegges pa reguleringsplan niva.

friluftsliv

Nerhet til skole og Mindre enn 2 km til barnehage og barneskole. Ungdomsskole i sentrum
barnehage er noe lengre vekk, men det er gode bussforbindelser fra fv.32.

Miljo

Naturmangfold _ Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.

Landbruk Ingen konflikt med dyrka eller dyrkbar mark.

Kulturminner og Ingen kjent konflikt. Nye kulturminneregistrering vil forega pa
kulturmilje reguleringsplanniva.

Forurensning (stey og
stov)

Ingen konflikt.

Siljan-Farris vassdraget Ingen konflikt.

Kart gjeldene arealdel:

\\\\
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Samlet vurdering

Innspillet er i trad med kommunens tanker om nye feltutbygginger i Siljan. Kapasitet pa
boligfeltet innenfor skravert omrade er ca. 120 boliger. Det innebaerer at beregnet behov for
boliger i planperioden vil kunne vaere oppfylt innenfor dette feltet alene. Sammen med ny
leilighetsbebyggelse i sentrum skal kommunen da ha god kapasitet for ulike boligbehov.

Speilen =

Omradet ligger lysapnet, har god soleksponering og utsikt. Enkelte tomter i gvre del vil ha utsikt til
Heivannet. Grunnforholdene er gode med noe grunnlendt mark, men stabil byggegrunn.

Det er i naerhet til skole, barnehage, idrettsanlegg og andre friluftsaktiviteter.

Omradet vil kreve ny infrastruktur, veier og adkomst. Det bgr vurderes muligheter for adkomst til
fv. 32 fra flere punkt.

Omradet anbefales for konsekvensutredning til boligformal.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning




INNSPILL NR. E-54

Samlet vurdering

Omrade navn: Spredt boligbebyggelse
Forslagstiller: Gina Austad-Stavdal Dette innspillet er ikke kartfestet og derfor er den ikke tegnet inn som foreslatt omradet til
GBnr.: - utbyggingsomrader.

Er forslagstiller grunneier?: | - Siljan har en 80/20% fordeling pa utbygging av boligomrader, det vil si at det er mulig & sette av

Dagens formal: LNF-omrade 20% til spredt bebyggelse utenfor sentrumsomradet. Det er ikke mulig i denne sammenheng a
tegne inn omrader til spred bebyggelse, og eventuelle forslag blir behandlet som enkeltsaker.

Foreslatt formal: Spredt bolighebyggelse

Viktig at det ogsa tenkes pa spredt bolighebyggelse i utkantstrakene i kommunen

i : _ Kommunen har allerede flere omradet tilrettelagt for spredt utbygging, vist i tabell under med sted
for folk som gnsker a bo mer landlig og ikke sentrumsneert.

og antall tillatte enheter. Det har veert lite interesse for spredt utbygging i Siljan.

Beskrivelse av innspill:

Tema Konsekvens Forklaring

Samfunn

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Fplgende antall nye boliger er tillatt pr. delomrade:

Ikke relevant for innspillet.

Teknisk infrastruktur Ikke relevant for innspillet. Omrade Antall
Maloppnaelse av ATP Ikke relevant for innspillet. 5B1-Opdalen 10
Grenland SB2-Klpverpd 8
Forhold til kommende Ikke relevant for innspillet. SB3-Tveiten/Gurholt 8
foringer (byutredning, SB4-Viergd 4
byvekstavtaler etc.) SB5-Austad 4

Attraktivitet og Bomiljo

Trafikksikkerhet Ikke relevant for innspillet.

- Innspillet tas ikke med videre til konsekvensutredning.
Fysiske egenskaper ved

arealet

Ikke relevant for innspillet.

Konklusjon:

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

Miljo
Naturmangfold
Landbruk
Kulturminner og
kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Siljan-Farris vassdraget

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Viderefart til konsekvensutredning
lkke viderefert til konsekvensutredning




Kart innspillsomrade: Kart gjeldene arealdel:

INNSPILL NR. F-57

Omrade navn: Gorningen hyttetomter

Forslagstiller: Lilli Gulbrandsen

GBnr.: 31/61

Er forslagstiller grunneier?: | Ja

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal: Fritidsbebyggelse

Beskrivelse av innspill: @nske om a skille ut boligtomt ved Gorningen til tre hyttetomter.

Tema Konsekvens Forklaring
Samfunn
Samfunnssikkerhet, risiko Moderat til lav radonfare. Berggrunnen bestar av tykk havavsetning og
og sarbarhet vil kreve utredninger for omradestabilitet. Omradet ligger utenfor NVE
aktsomhetssone for flom.
Teknisk infrastruktur Krever ny teknisk infrastruktur for VA med minirenseanlegg. Samlet vurdering
gf;ﬁrapnr:’éelse av ATP lkke relevant for innspillet. Grunneier gnsker a bebygge omradet med fritidsboliger. Omradet er LNF-omrade og preget av ut-

valgt naturtype hul eik. Tiltaket vil kreve nytt infrastrukturanlegg, spesielt mht VA og rensing. Neerhet
Ikke relevant for innspillet. til Gorningen badeplass hvor det er mye friluftsliv hele aret er en mulig konflikt.

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.) P& bakgrunn av negative konsekvenser for naturtype og potensiale for gkt konflikt mellom friluftsin-

Attraktivitet og Bomiljg teressene i omradet, foreslar administrasjonen at tiltaket ikke viderefgres til konsekvensutredning.

Trafikksikkerhet

Ingen konflikt/minimal endring. Konklusjon:

Middels gode fysiske egenskaper. \ Viderefert til konsekvensutredning

Fysiske egenskaper ved
arealet

Nerhet til gronnstruktur,
narlekeplass, og
friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

Miljo
Naturmangfold

Ikke viderefert til konsekvensutredning

Ikke relevant for innspillet.

Ikke relevant for innspillet.

Omradet er ikke godt nok kartlagt med tanke pa naturverdier.
Omradet inneholder:
Utvalgt naturtype: Hul eik.

Landbruk Ingen konflikt.
Kulturminner og Ingen kjent konflikt.
kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Ingen konflikt.

Siljan-Farris vassdraget Mulig konflikt.




INNSPILL NR. F-59

Omrade navn: Mosletta

Forslagstiller: Olaf Baasland

GBnr.: 1718

Er forslagstiller grunneier?: [ Nei

Dagens formal: LNF-omrade

Foreslatt formal: Boligformal
Mosletta er et flott omrade og har tidligere veert vurdert il utbygging, men ble

Beskrivelse av innspill: avslatt pga. flere kulturminner. Er det meningen at omradet ikke kan videreutvikles
til bolig?

Samfunnssikkerhet, risiko
og sarbarhet

Teknisk infrastruktur

Maloppnaelse av ATP
Grenland

Forhold til kommende
feringer (byutredning,
byvekstavtaler etc.)
Attraktivitet og Bomilje

Trafikksikkerhet

Konsekvens Forklaring

Berggrunnen bestar av tykk morenejord og det er kartlagt hgy radonfare i
omradet. Det er ingen flomfare.

Tilfredsstillende infrastruktur i omradet.
Innenfor 80/20 utbyggingen i Siljan.

Ingen konflikt.

Trafikksikkerhetstiltak ma vurderes i forbindelse med utkjgrsler pa fv.32
0g gs-nettet.

Fysiske egenskaper ved
arealet

Middels gode forhold mht sol og lysforhold. Delvis skyggesiden, med
potensiale for noe utsikt.

Nerhet til grennstruktur,
narlekeplass, og

friluftsliv

Nerhet til skole og
barnehage

Naturmangfold
Landbruk

Kulturminner og
kulturmilje

Forurensning (stey og
stov)

Siljan-Farris vassdraget

Lekeplass for barn og unge ma opparbeides i evt. reguleringsplan. Gode
gs-forbindelser il friluftsliv og fritidstilbud. Ingen naerturomrade, men mye
skog.

Mindre enn 2 km til skole og barnehage.

Ma foreta naturtype kartlegging etter NiN metodikken.

Ingen konflikt med dyrka eller dyrkbar mark. Omradet er LNF-omrade
med produktiv skog.

Flere automatisk fredet kulturminner i omradet.

Deler av omradet er innenfor gul staysone. Det er mye trafikk og
tungtransport pa fv.32 som medfarer fare for stey og stev forurensning.

Ingen konflikt.
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Kart innspillsomrade:

Kart gjeldene arealdel:
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Samlet vurdering

Mosletta har tidligere veert vurder til boligformal, men ble avsatt til LNF-omradet i reguleringsplan
plan ID 31 — @vre Torsholt. Det er registrert flere automatisk fredet kulturminner i omradet og det vil
fare til store kostnader for kommunen a registrere og flytte eventuelle kulturminner.

Berggrunnen bestar av tykk morenejord og det er kartlagt hay radonfare i omradet.

Ut ifra kulturminnehensyn er hovedargument for & ikke anbefale Ku for omradet med tanke pa
boligformal.

Konklusjon:

Viderefart til konsekvensutredning
Ikke viderefert til konsekvensutredning







